EVALUACIÓN EN CONTEXTOS DIGITALES

UNIDAD 3: Plan de evaluación, instrumentos de evaluación y de registro.

Diaz Gabutti M. Soledad 
A continuación, se describen la tabla de especificaciones y el instrumento de evaluación propuestos para evaluar un Trabajo Práctico de Laboratorio de la materia Química Bilógica para la carrera Ingeniería Agronómica. Dicho práctico consta de una actividad práctica de laboratorio de tres horas de duración, en la cual el estudiante debe realizar una técnica específica en comisiones de tres alumnos.
1. Tabla de especificaciones: Trabajo Práctico de Laboratorio: MEDICIÓN DE LOS NIVELES PROTEICOS EN HOJAS MEDIANTE LA TÉCNICA DE BRADFORD.
La siguiente tabla demuestra los criterios a tener en cuenta para realizar una evaluación escrita previa al práctico, sobre los contenidos teóricos básicos que el estudiante debe apropiarse para poder llevar a cabo de manera correcta y segura el desarrollo del trabajo práctico de laboratorio. El puntaje total es del 100%
	CONTENIDOS A EVALUAR
	COMPETENCIAS
	METODOLOGÍA DE RESPUESTA
	PUNTAJE

	Normas básicas de bioseguridad en el laboratorio
	Comprensión
	4 preguntas de Verdadero o Falso
	2 puntos (20%)
(0.5 cada pregunta)

	Objetivos del Trabajo Práctico a realizar
	Aplicación
	1 pregunta de desarrollo
	2 puntos (20%)

	Fundamento de la técnica de Bradford
	Comprensión
	1 pregunta de desarrollo
	3 puntos (30%)

	Explicación del diseño de la curva de calibración a realizar.
	Análisis
	1 pregunta de desarrollo
	3 puntos (30%)


2. Instrumento de evaluación: Trabajo Práctico de Laboratorio: MEDICIÓN DE LOS NIVELES PROTEICOS EN HOJAS MEDIANTE LA TÉCNICA DE BRADFORD.

Para aprobar en su totalidad el Trabajo Práctico de Laboratorio, además del examen descripto previamente, el estudiante debe enviar en tiempo y forma un Informe de Laboratorio realizado junto a sus compañeros de comisión. A continuación, se propone como instrumento de evaluación del informe una Rúbrica Analítica:
	Criterios 
	Descriptores: 

4. Excelente
	3. Satisfactorio
	2. Regular
	1. No suficiente

	Desarrollo de marco teórico: debe ser sintético y específico. No se debe transcribir textual del material didáctico brindado por la materia.
	La redacción del marco teórico es correcta en forma, clara, específica y demuestra consulta de material bibliográfico.
	La redacción del marco teórico es correcta en forma, clara y específica.
	La redacción del marco teórico es específica pero demasiado extensa.
	La redacción del marco teórico no es adecuada, ya que no está redactada de manera clara y específica.

	Objetivos planteados: son coherentes, claros y factibles de lograr.
	Los objetivos se plantean de forma clara y precisa en relación al tema. Presentan viabilidad y son factibles de realizar.
	Los objetivos planteados son claros y coherentes pero podrían mejorarse o especificarse.
	Los objetivos presentan un grado de incoherencia y deben mejorarse.
	Los objetivos no están plateados de manera clara y no son factibles de realizar.

	Redacción y discusión de los resultados arribados: reflejan el correcto desarrollo de la técnica, el análisis de los resultados a través de cálculos matemáticos y la justificación teórica de los mismos.
	Los resultados arribados se lograron al realizar de manera adecuada y prolija la técnica en el laboratorio. Los cálculos matemáticos son correctos y la justificación refleja búsqueda y consulta bibliográfica extra por parte del estudiante.
	Los resultados arribados se lograron al realizar de manera adecuada y prolija la técnica en el laboratorio. Los cálculos matemáticos son correctos y la justificación se redacta pero es muy escueta.
	Los resultados arribados se lograron al realizar de manera adecuada y prolija la técnica en el laboratorio. Los cálculos matemáticos son correctos pero no se detalla la justificación.
	Los resultados arribados se lograron al realizar de manera adecuada la técnica pero los cálculos matemáticos son incorrectos.


3. Justificación del desarrollo de la Rúbrica Analítica:
Se seleccionó dicho tipo de rúbrica, ya que la misma, al permitir enumerar los criterios que se deben tener en cuenta para un trabajo (en este caso un informe de laboratorio) y mostrar los niveles de calidad para cada uno de estos criterios, permite compartir con el estudiante un alto grado de retroalimentación. Al especificar la calidad de cada criterio, el estudiante puede comprender mejor su desempeño. El estudiante, al poder realizar una autocrítica de su trabajo, podrá establecer cuáles son sus puntos fuertes y débiles, tanto a nivel individual como en equipo. Además, este instrumento aplicado en este caso en particular, es sumamente práctico para el docente al momento de la corrección, ya que se cuenta con un criterio homogéneo a seguir.
